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1. Introduction 

The fundamental task of international political economy is to understand how countries 

influence and are influenced by political and economic factors in the realm of international 

relations. This field of study has emerged to address a significant methodological problem: 

the theories and logics of the two disciplines—international relations and international 

economics—are incomplete when considered independently. Relying solely on one of them 

does not lead to a comprehensive and profound understanding of the developments in 

international relations in today’s world. An alternative approach has been to integrate the 

cognitive and theoretical frameworks of these two fields into a distinct area of study, 

allowing for the examination of events and developments through this lens. The theoretical 

and practical deadlocks in international relations can stem from the considerable diversity of 

theories and theoretical debates, disagreements over key concepts, the complexity of global 

issues such as environmental pollution, urgent humanitarian challenges, the limitations of 

existing power structures, and the inability to accurately assess global realities. Ultimately, 

these constraints, which are largely rooted in criticisms of existing theories, have paved the 

way for the emergence of international political economy as a new research domain. 

However, the main schools within this field of study hold conflicting views on 

methodological issues, which can jeopardize its scholarly integrity. 

 Many experts believe that the field of international political economy has emerged as an 

independent area of study since the early 1970s. It was around this time that researchers 

such as Susan Strange, Robert Cox, Robert Keohane, Joseph Nye, Robert Gilpin, Peter 

Katzenstein, Stephen Krasner, and others began theorizing in this domain, introducing 

theoretical, meta-theoretical, and methodological discussions, which were later categorized 

by scholars such as Benjamin Cohen into two schools: British and American. In this 

context, scholars from these two schools, positioned on either side of the Atlantic, adopt 

different theoretical and methodological approaches, providing diverse interpretations 

within this field of study. The author of this research aims to analyze the theoretical and 

methodological dimensions present in their views by examining the historical contexts of 

the formation of this field of study and these two schools. The main question posed in this 

research is: What methodological approaches have the American and British schools of 

international political economy adopted? The preliminary answer to this question, serving 

as the research hypothesis, is that there exists a certain methodological divide between these 

two schools, leading them to adopt a confrontational stance, which may indicate a lack of 

effective functioning within this field of study and scholarly community. 

2. Theoretical Framework  

Given that the fundamental issue of this research pertains to methodological and meta-

theoretical discussions in international political economy, the theoretical framework of this 

study is related to the analysis of metatheoretical issues. Accordingly, the main 

methodological distinctions in international relations pertain to ontological and 

epistemological discussions. The ontological topic (the nature of the social world) 

encompasses the following questions: Does objective reality exist in the external world, or 

is it merely a construct of human perception? What are the entities and actors involved in 

the international system? The other methodological topic is epistemology, which includes 

the following questions: What analyses enhance our understanding? And how can we attain 

knowledge about the world?  

3. Research Method 

The research method is descriptive and analytical, with the schools of international political 
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economy considered as the data. 

4. Discussion and Research Findings 

International relations, as a field of study, has faced numerous theoretical challenges. These 

challenges include disagreements over dominant theories, a diversity of approaches, and the 

lack of a comprehensive framework for analyzing international phenomena. Additionally, 

rapid changes in global policies, economic and social crises, and the emergence of non-state 

actors have all contributed to the complexity of international relations. However, the birth 

and emergence of a new area of study does not occur in a vacuum; particularly in the social 

sciences, intellectual developments unfold within specific historical conditions and 

frameworks, and international political economy is no exception. 

 In the transition from international relations to international political economy, two 

analytical traditions can be observed. The American school primarily emphasizes 

institutionalism and quantitative analyses. This approach believes that international 

institutions and laws can help reduce uncertainty and increase cooperation among countries. 

Furthermore, scholars from this school emphasize the rationality and national interests of 

states, positing that states are the main actors in the international system. In contrast, the 

British school places greater emphasis on historical institutionalism and qualitative 

analyses. This approach underscores the importance of history and social transformations in 

shaping institutions and policies, examining how these changes affect state behavior. 

Methodologically, the main differences between these two schools lie in their focus on 

institutions and history. The American school emphasizes the influence of institutions on 

state behavior, while the British school pays more attention to historical and social 

developments. 

 Ultimately, these differences have led to distinct explanations of global economic and 

political issues, with each school seeking to defend and justify its theoretical framework 

while countering the opposing viewpoint. While these two schools can complement each 

other, they could also adopt a more cooperative approach. 

5. Conclusion 

Overall, the American tradition adopts a positivist perspective, while the British tradition 

offers a deeper outlook. The transition from international relations to international political 

economy is more evident within the framework of the British analytical tradition, as this 

approach seeks to understand the deeper dimensions of international relations and engages 

in interdisciplinary and multidimensional analyses beyond purely empirical approaches. It 

aims to achieve a better understanding of complex international interactions. Nevertheless, 

each of these two schools can contribute to a better understanding of global realities. In this 

context, the positivist approach can yield measurable and objective results, while the British 

approach can provide a deeper examination of historical and social contexts. Ultimately, a 

combination of both approaches would be beneficial for a more comprehensive 

understanding of global phenomena, as this interaction can lead to the production of more 

holistic and effective knowledge in the field of international political economy. In fact, the 

methodological collaboration between these two approaches can enhance the understanding 

of theoretical and practical issues in international political economy and create a foundation 

for greater convergence and cooperation. The expansion of discussions on international 

political economy in the 21st century has further underscored the necessity of this endeavor. 





 

 الملل: مکاتب آمریکایی و بریتانیایی در اقتصاد سیاسی بین شناسیروش
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 چکیده اطلاعات مقاله

و مهیلادی  1791الملل مربوط بهه اوایهل دههه تولد و ظهور رشته اقتصاد سیاسی بین نظران،به عقیده بسیاری از صاحب پژوهشینوع مقاله: 
کهه ارهرادی  اسهت اندور همهیندر  ،درواقه بوده است.  المللبین روابط در عملی و نظری یهابستبرخی از بن دنبالبه

مانند استرنج، کاکس، کیوهین و نای، گیلپین، کاتزنشتاین و کراسنر در قالهب دو متتهب بریتانیهایی و آمریتهایی مباحه  
های حاکم بر ایهن دو متتهب ودهود دارد. بهر های مهمی نیز بین نگرشرسد تفاوتکه به نظر می کنندخود را مطرح می
آمریتایی و بریتانیایی از لحاظ متهدولوییتی دارای ههه نگرشهی  اتبه متک است سشرپپاسخ به این  ،این اساس، هدف

 ههایمتتهبایهن دو متتهب، مواضه  متهدولویی  های تاریخی ضمن بررسی شرایط و زمینه ،هستند؟ برای این منظور
تلاف بهین دو ، اخهنیز گیری این رشتهبررسی و سیر تاریخ رتری شتلدر این راستا، اند. مورد بح  قرار گررته فتهگیشپ

پیچیهده بهین رعالیهت  د که این دو رهیارت، برای تحلیل و مطالعه پیونهدِسازرا آشتار کرده و مشخص می دشدهیامتتب 
دسهت  بهه پهژوهشای کهه از اند. نتیجهذ کردهالملل، مواض  مختلفی را از لحاظ متدولوییتی اتخااقتصادی در سطح بین

توانهد بهین دو متتهب شهتل گررتهه اسهت کهه مییی و انشقاق از لحاظ متدولویی  گرااست که نوعی مقابله این ،آمده
در معهر  خطهر  ،اندبوده نیزی؛ دارای تمایز رتری و رویتردی بر تمایز دغراریای رزوناکه  سلامت این حوزه مطالعاتی را

گررتهه عنوان داده در نظهر هبه ،الملل نیهزاقتصاد سیاسی بین متاتبتحلیلی است و  -روش پژوهش، توصیفی  قرار دهد.
 .اندشده

 01/8/1010: افتیدر خیتار

 6/11/1010: بازنگری خیتار

 19/11/1010: رشیپذ خیتار

 10/6/1010: انتشار خیتار

 :هادواژهیکل
 متتب آمریتایی، 
 متتب بریتانیایی، 

 ، متدولویی
 .المللاقتصاد سیاسی بین

اقتصهاد سیاسهی مطالعهات . گرایی یها مشهارکتالملهل: مقابلههمتاتب آمریتایی و بریتانیایی در اقتصاد سیاسهی بیناسی شن(. روش1010)مرادی، دهانبخش : استناد
 http//doi.org/10.22126/ipes.2025.9861.1618. 89-91(، 1) 8، المللبین
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 مقدمه. 1
الملهل عی روابهط بینهای سیاسی، اقتصادی و ادتمابودن دنبه دهیتندرهمالملل، اعتقاد به پردازان اقتصاد سیاسی بیننظریه اغلب

از برخی اقتصاددانان به سبب اقتصادباوری یا تمرکز محض روی اقتصاد و نادیده گهررتن عوامهل سیاسهی  ،دارند و بر این اساس
تودهی به سهاختارها و رراینهدهای بیباوری یا سبب سیاست از برخی دانشمندان علوم سیاسی بهو از سوی دیگر،  گیرندخرده می
 کنند.قاد میاقتصادی انت

 اقتصهاد سیاسهی»مهیلادی،  1761ه تها حهدود اواخهر دهه در محارل آکادمیه  و دانشهگاهی 1رشته از لحاظ دایگاه علمیِ 

علمهی  یدسهتاوردهاالملهل دارد و از که پیوندهای نزدیتی با روابهط بین یارشتهانیممطالعاتی ه ی  حوز عنوانبه، «2للالمبین

 با این ودود، امهروزه .شد؛ نگریسته میبردبهره می او دغراری شناسی، تاریخشناسی، انساناد، دامعهدانشمندان علوم سیاسی، اقتص
و یه   رشهتهیه   عنوانبه میلادی 1791ه اوایل ده از المللاقتصاد سیاسی بینه نظران عقیده دارند که رشتبسیاری از صاحب

کم محققانی مانند سوزان استرنج، رابرت کاکس، رابرت کیهوهین، کم از این زمان است که و است درآمدهمستقل مطالعاتی ه حوز
احه  نظهری و و مب پردازنهددازی در ایهن بهام میپهربه نظریهه و...ر استفان کراسن ،ین، پیتر کاتزنشتایندوزف نای، رابرت گیلپ

عنهوان دو متتهب بریتانیهایی و  بهابنجامین کهوهن  ازدملهکه بعدها توسط اررادی  شودآن مطرح می ی و متدولویی  درررانظر
 شوند. بندی میآمریتایی تقسیم

هها و لانتی  قرار دارند از لحاظ نظهری و متهدولویی  رهیارهتظران این دو متتب که در دو سوی آتنصاحبدر این راستا،  
حاضهر در پهژوهش نیهز  رنهدهنگادهنهد. ارائهه می مطالعاتیه حوزهای متفاوتی را این قرائت ،درواق متفاوتی دارند و رویتردهای 

مطالعاتی و ایهن دو متتهب، بهه تحلیهل ابعهاد نظهری و ه گیری این حوزهای تاریخی شتلکه با بررسی زمینه استاین  دنبالبه
شود ایهن اسهت کهه پرسش اصلی مطرح می عنوانبه. سؤالی که در این پژوهش بپردازد هاآن یهادگاهیدمتدولویی  مودود در 
اند؟ پاسهخ موقهت بهه ، از لحاظ متدولویی  هه رویتردی را اتخاذ کردهالمللبینیی و بریتانیایی اقتصاد سیاسی دو متتب آمریتا
دارد و از ایهن  ررضیه پژوهش آن است که نوعی انشقاق و شتاف متدولویی  مهابین ایهن دو متتهب ودهود عنوانبهاین سؤال 

ادتمها  پژوهشهی مطالعهاتی و ه حهوزتواند نشانه کارکرد خوم در این کمتر میاند که را اتخاذ کرده ایگرایانهلحاظ موض  مقابله
ایم کهه قسمت مطرح کرده پنج، مباح  را در نیز برای آزمون ررضیهروش تحقیق نوشتار حاضر توصیفی و تحلیلی است و  باشد.

 دهیم.را مورد بح  قرار می هاآن ،ذیلاً به ترتیب

 پژوهش پیشینه. 1-1

بهه  یاتاانهدازهبه آثار ذیل که  اماانداز ودود دارد، الملل از این هشمبررسی اقتصاد سیاسی بین درموردئوریتی اندکی آثار ت هرهند
 :توان اشاره کردمرتبط هستند، می نوشتار پیش رو

ه حهوز دارنهد کهه عقیده« الملل: داستان دو )متتب( نامتمایزاقتصاد سیاسی بین»ای به نام (، در مقاله1111مورری و نلسون ) 
ه حهوزسهال، ایهن  11عقیده دارند که برای مدت تقریبهاً  هاآندارد.  1791ه الملل ریشه در اوایل دهاقتصاد سیاسی بین مطالعاتی
قرار گررته بود که یتی مربهوط بهه مؤسسهات علمهی در بریتانیها و  باهم مرتبط ریغتحت حاکمیت دو متتب منف  و  مطالعاتی

تحهول در اقتصهاد  در حالاز نظر هنجارهای  ،هاآن باوربه  المللی در این کشور بود.آمریتایی سازمان بینه دیگری مرتبط با مجل
ههای ای از دادهمجموعهه یدابههانگیزی متمهایز هسهتند. متتهب آمریتهایی و علوم سیاسی، هر دو متتهب بهه زهرز شهگفت

شهود. متتهب بریتانیهایی مشهخص می ررانظریمفهومی و  ای از مباح ای سیستماتی  بر مجموعهسیستماتی  قوی و نظریه
المللی تأکید دارد که با ردیابی تحهوتت تهاریخی دیدگاهی انتقادی دارد و بر کثرت موضوعاتِ مورد مطالعه در اقتصاد سیاسی بین

 شود.خاص هر دو متتب این مسائل آشتار می
 ،پردازد و عقیده دارد که سیاست اقتصهاد بهازآتلانتی  میه حوزدر کل  یشناسمعررت( به بررسی نظریه و 1117دیوید لی  ) 

                                                                                                                                                                          

 ی دقیق آن است.معنابه( Discipline، منظور از رشته، حوزه مطالعاتی مستقل و ی  دیسیپلین )نوشتار پیش رودر  .1
2. International Political Economy (IPE) 
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 دههد. ایهناصهلی متتهب آمریتهایی را تشهتیل میه المللی است که هستیم نوظهور در حوزه اقتصاد سیاسی بیناپاراد نیترمهم
 دهد.تری ارائه میگرایانهکلهای در حالی که متتب بریتانیایی تحلیل ؛های ساده و دقیق داردی بر تبیینیم نگرشی مبتناپاراد
عقیهده دارد کهه اقتصهاد سیاسهی « المللهی قهدیم و ددیهداقتصاد سیاسی بین»ای با عنوان ( در مقاله1117رابرت کیوهین ) 
کهرد و از لحهاظ های خود بر ابعاد وابستگی متقابل اقتصادی تأکید میدر پژوهش 1791و  1761های الملل قدیم که در دههبین

که در اقتصاد سیاسی ددید که در رویترد سیاسهت اقتصهاد بهاز  کرد. در حالیگیر بود، اما در عمل خلاقانه عمل میسهلتحلیلی 
الملل و نقهش دهانی مثل نقش ددید هین در تجارت و مالیه بینه به تحوتت عمد اماکند، تر عمل میگیرانه، سختارتهیتجسم

 نترده است. توده کاری و...کنشگران دهانی غیردولتی 
نتیجهه  ،با ی  پهژوهش میهدانی« المللمتتب آمریتایی اقتصاد سیاسی بین»ای با عنوان ( در مقاله1117مالینیاک و تیرنی )

. وپها و بریتانیها بیشهتر کیفهی اسهتدر حهالی کهه در ار ؛اند که کارهای پژوهشی در مجلات آمریتایی بیشتر کمهی اسهتگررته
 امها. بهالعتسو  کننهدمی مقالهه هها  ییبریتانیامجلات و کمتر در در مجلات آمریتایی بیشتر  یینویسندگان آمریتاهمچنین، 
 کنند.دری اتخاذ میأ موض  ت ،آتلانتیتیاشتاف رر درمورد
 ایهاتت و بریتانیها هایدانشهگاه در المللهیبین سیاسی اقتصاده رشت وضعیت درمورد خود اثر در ،(1779) 1اوبرین و رکادینم 

 در رشهته ایهن دایگهاه و وضهعیت و( IR) الملهلبین روابط زیرحوزه ی  عنوانبه( IPE) المللبین سیاسی اقتصاد رشد به متحده
 .اندپرداخته مطالعاتیه حوز این توسعه برای ددید مسائل پیامد و درسی هایبرنامه مؤسسات،

 از هایارتهه: بریتانیها در المللهیبین سیاسی اقتصاد ایبر نهادی و رتری هایهالش» نام به خود اثر در ،(1111) 1شیلدز و نان 

ه عرصه در (IPE) الملهلبین سیاسهی اقتصهاد رشهته بین آیا که اندکرده توده موضو  این به «متخصصان نظرسنجی هایداده

 درگیهر بهه ریدیگه زمهان ههر از بیشIPE  رتری، نظر از اینته و دارد؟ ودود تفاوتی عمل در حوزه این رعاتن تجربه و تئوری
 .است روروبه ایمحدودکننده نهادیِ الزامات با اما دارد، نیاز واقعی دهان رویدادهای با شدن
 بهه همچنهین و مجهزا رشهته یه  عنوانبهه المللبین سیاسی اقتصاد تطور سیر به خود، اثر در ،(1070) و همتاران اسمیت 

 .اندکرده اشاره ملی اقتصادهای میان روزارزون دگیتنی درهم و دولت حاکمیت علیه هاهالش مانند موضوعاتی
 و سیاسهت بهین رابطهه درک بهرای تهرمهم ههایهارهوم از برخی سیاسی، اقتصاد یهانظریه در ،(1010) لوین و کاپوراسو 

 دالتعه و محهور قهدرت ،محوردولت نئوکلاسی ، کینزی، مارکسیستی، کلاسی ، یهانظریه ازدمله ،کنندیم بررسی را اقتصاد
 ایهن. دارد تأکیهد ههاآن مشهترک مسائل و هانظریه کلی هارهوم بین تفاوت درک بر «سیاسی اقتصاد یهانظریه» کتام .محور
 اقتصهاد مختله  یهانظریهه درمهورد یرردمنحصربه دیدگاه است، شده آمیخته بح  مورد یهانظریه از هایینمونه با که کتام
 .است کرده ارائه سیاسی
ههای دو برخهی از تفاوت ؛«الملهلبین سیاسهی اقتصهاد مفهومی هایمؤلفه و مبانی» ای با عنواننیز در مقاله (1070) قنبرلو 

بنجهامین  هرهنهد ،تیهدرنها نبوده اسهت. یشناختروشتحلیل  اما اساس کار ایشان، ،مورد بررسی قرار داده کلی زوربهمتتب را 
و  ییتهایآمرتقسهیم رراآتلانتیتهی؛ ههرا متاتهب »با عنوان  ایو مقاله« اندیشه ختاریالملل؛ اقتصاد سیاسی بین»کوهن در کتام 

 خصهوصبهدر کل،  اما ؛ه استدرا بررسی کر مسائل مطرح در این حوزه نسبی برخی از زوربه« بریتانیایی خیلی متفاوت هستند؟
ضهرورت و کهه ایهن امهر عهلاوه بهر نشهان دادن خورد در این حوزه به هشم می شدتبهتألیفی، رقر منب   از لحاظ مناب  رارسیِ

 دهد.اهمیت انجام این تحقیق، نوآوری آن را نیز نشان می

 و مباحث فرانظری 3متدولوژی. مبانی مفهومی و نظری بحث: 2

ن تهوان هنهیکلهی می زوربهگرایی را گرایان بوده است. اصول اثباتگرایان و پسااثباتموضوعات متدولویی  کانون بح  اثبات
تهلاش بهرای  .0؛ ییهگراپیشررت و تتامل عقلانی علم و ضدیت بها نسهبی .1ش؛ و تتیه بر کش  دان ییگراتجربه .1: برشمرد

                                                                                                                                                                          
1. Denemark & O'Brien 

2. Nunn & Shields 

3. Methodology 
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های تفتیه  واقعیهت از ارزش و زهرد قتهاوت .5؛ تحلیل منطقی زبان و تتیه بر منطق بیرونی .0ک؛ یارتن قوانین عام و مشتر
 (.10-15: 1081 بزرگی،) یگانگی زبان علمی یا وحدت علوم .6ی؛ قیقاز قلمرو معررت ح 1ارزشی و احتام تجویزی

 2شناسیهستی .2-1

. در اسهتبررسی واقعیت )زبیعت، خواص ذاتی و روابهط بهودن(  بارهدریعنی ؛ هیزهایی است که ودود دارد درموردشناسی هستی
رود. در علهوم مهی کاربههگیتهی(  انتظهامِه )رلسهف عهالم ودهود مترادف مابعدالطبیعه یا نظامِ عنوانبهشناسی برخی متون، هستی
 :Cohen, 2007شهود )کنیم، استفاده میمترادری برای مطالعه دهانی که ما در آن زندگی می عنوانبهشناسی ادتماعی، هستی

 های گوناگونی را در بردارد.ها و دنبهشناسی پرسش. هستی(199
ه آیا واقعیت عینی در دنیای خارج ودود دارد یا اینتهه ایهن دنیها، سهاخت ذهنهی شود کپرداخته می مسئلهاول به این ه در رد 

الملل اساساً ی  هیز یا شهیئی اسهت کهه گرایانه است. دنیای ادتماعی روابط بینمردم است؟ دیدگاه عینیِ اررازی، کاملاً زبیعت
 الملل، اساساً یه  ایهده یها مفههومادتماعی روابط بین است. دنیایگرآرماندر عالم خارج قرار دارد. دیدگاه ذهنی اررازی، کاملاً 
در آن مشترک هستند و از زبان، عقاید و مفاهیم تشتیل شهده اسهت  باهماست که مردم دهت ساماندهی خود و ارتباط سیاسی 

 (.  011: 1080)دتسون و سورنسون، 
یعنهی اگهر در ؛ شهودکارگزار توده می - ل ساختارگرایی یا اصطلاحاً به مشتبندی بین رردگرایی و کلدوم به تقسیمه در رد 

گرایی هستیم و اگر تقدم با نظام باشد با کهل روروبهباشد با رردگرایی  دهندهلیتشتها، تقدم با واحدهای المللی دولتسیاست بین
 (.  7: 1080رو هستیم )مشیرزاده، روبه
هها بهازیگران اصهلی در دهند. آیا دولترا هه واحدهایی تشتیل میشود که بازیگران این نظام در رده بعد به این پرداخته می 

های ای، شهرکتالمللهی و منطقهههای بینهای غیر دولتی، سازمانهای ادتماعی، سازمانالملل هستند یا ارراد، دنبشروابط بین
مربوط بهه ماهیهت  مسئلهکلی،  زوربهشناسی، و در بح  هستی نجایا(. در 7: همانتوان بازیگر دانست )را هم می و... یتیهندمل

 دنیای ادتماعی و عوامل و بازیگران دخیل در آن است.

 3شناسیمعرفت .2-2

یعنی برای مطالعهه دههان از ههه ؛ است« 0شناختن»های ها و زمینهروش درمورد، برگررته از وایه یونانی دانش و یشناسمعررت
(، رابطه شناخت مها یشناسشناختشناسی )دهند. معررترهم ما را ارزایش می هاییکنیم و هه نو  تحلیلهایی استفاده میروش

توانیم شناخت نسبت بهه دنیها را بهه دسهت گیرد. از هه زریقی میمی های زیر را دربرشناسی، پرسشبا دنیاست. موضو  معررت
نجهام داد ایهن اسهت کهه علهوم ادتمهاعی علمی دنیاست و آنچه بایهد ا 5بیاوریم؟ ی  حالت اررازی این دیدگاه، تشریح و تبیین

 ،عملتهرد ایهن دیهدگاه، درواق درک و رهم دنیاست.  ،تجربی بسازیم. حالت اررازی دیگر 6پذیرِقتایای تصدیق بر اساسمعتبری 
سیاست، وقتهی در  رهم و تفسیر موضو  ذهنی در قالب مطالعه است. زبق این رهیارت، مسائل تاریخی، حقوقی یا اخلاقی دهانِ

 (.011: 1080شوند )دتسون و سورنسون، علم قرار گیرند، بد رهمیده می البِق

 سیاسای اقتصااد گیریشاکل تاارییی و شرایط المللبین روابط در عملی و نظری تنگناهای و هاچالش. 3

 المللبین
 شهامل ههاهالش ایهن که ه استبود روروبه متعددی نظری هایهالش با سو ی، از مطالعاتیه حوز ی  عنوانبه المللبین روابط

از  .اسهت المللهیبین هایپدیهده تحلیهل بهرای دهام  هارهوم ی  رقدان و رویتردها تنو  غالب، هاینظریه سر بر توارق عدم

                                                                                                                                                                          
1. Prescriptive  

2. Ontology 

3. Epistemology 

4. Knowing 

5. Explanation  

6. Verifiability 
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 دولتهی، غیهر بهازیگران ظهور و ادتماعی و اقتصادی هایبحران دهانی، هایسیاست در سری  تغییرات ،نیز عمل در ،سوی دیگر
 .(8-10: 1071قوام،  ؛91: 1011نژاد، ؛ مصلی170-101: 1076اند )قنبرلو، ارزوده المللبین روابط یدگیپیچ به همگی
وتت رتهری در در علوم ادتماعی، تح خصوصبه و ارتداتفاق نمی خلأددید در  مطالعاتیه حوزتولد و ظهور ی   حالبه هر  

در ایهن راسهتا،  نیسهت. مستثناالملل هم از این قاعده اد سیاسی بینگیرند و اقتصهای تاریخی صورت میبستر شرایط و هارهوم
)شرحی عام از اینته هه هیزی ودود دارد و هگونهه عمهل  شناسیِهای هستیبودند که به ریشهحال وقو   ان درهتحوتتی در د

 دادند.کند( مودود در این بام دهت میمی
داری برقهرار هانی دوم، آمریتا سلطه اقتصادی خود را بر دههان سهرمایهاز رردای دنگ داز لحاظ تاریخی هم باید گفت که  

کهه در یوئیهه  «1زن وودوکنفهرانس برته»بود، تحتهیم بخشهید.  هاآنساخت و این سلطه را از زریق نهادهایی که خود مؤسس 
ن کهرد انه  دههانی( تعیهیالمللهی پهول، گهات و ب)صندوق بین د اقتصادی را از زریق نهادهای خودبرگزار شد، نظم ددی 1700
انهوا   یریکارگبهه(. هدف از ایجاد این نهادها، تسهیل همتهاری در اقتصهاد دههانی و ازمینهان از عهدم 156: 1071زاده، )نقیب
نقش داشهتند، بهود. بها  1717گ رکه در رکود بز (آمیزهای تجاری تبعیض)از بین بردن رویه «1های رقیرسازی همسایهسیاست»

 1700های سهال ، ایاتت متحده اولویت خود را در محدودسازی نفوذ شوروی قرار دارد، زرح1705انی که در سال این ودود، زم
 برای اقتصاد دهانی خیلی زود متوق  شدند. 

بیمناک بود، نقش مهمی در بازسازی اروپها و اداره  زدهدنگدر این هارهوم، ایاتت متحده که از ظهور کمونیسم در اروپای  
قدرت برتهر  عنوانبهو مطرح شدن ایاتت متحده  1751ه باع  هژمونی آمریتا در ده مسئلهاین د دهانی بر عهده گررت. اقتصا

نظهام استقرار ه جیدرنت 1751سان در دهه لیبرال است، گردید. بدیناقتصادی و نظامی که خواهان و قادر به ایجاد اقتصاد دهانی 
 شهدهتیهدانرخ ثابت مبادله و دریهان  بر اساسنظام برتون وودز که  لیبرال شتل گررت. انسجام در اقتصاد دهانی ،ن وودزوبرت

تبهدیل به زهلا  یعنی زمانی که ایاتت متحده اعلام کرد که دیگر دتر را 1791سرمایه قرار داشت تا زمان رروپاشی آن در سال 
بازسازی اقتصادی یاپهن و اروپهای غربهی  1761و  1751های در دهه اما ؛(618-609: 1080عمل کرد )وودز،  یخوببهکند، نمی

ها، هژمونی آمریتا در مسیر ارول قرار گررت )دتسهون صورت گررت و با کاهش رشد اقتصادی آمریتا و کسری موازنه پرداخت
 (.109: 1080و سورنسون، 

، رشارها را برای یه  نظهم مسئلهنظرات را به سمت توسعه اقتصادی معطوف کرد. این استعمارزدایی،  مسئلهاز زرف دیگر  
ه بهود. در دادییر دهد به شهتل اساسهی ارهزایش المللی ددید که قواعد روابط بین شمال ثروتمند و دنوم رقیر را تغاقتصادی بین

 واسهطهبهالملهل، هالشهی کهه مطالعهه آکادمیه  روابهط بین در .وابستگی متقابل اقتصادی در حال وقو  بود ،ورای این تغییرات
اقتصهاد »یعنهی و در کتام مؤثر او ریچارد کوپر  لهیوسبهشده بود،  ایاتت متحده ایجاد ژهیوبهبستگی متقابل اقتصادی کشورها وا

مورد تجزیه و تحلیل قرار گررت. او در این کتام، به ضهرورت همهاهنگی و همتهاری بیشهتر  1768در سال  «0وابستگی متقابل
ههای زیهادی قهرار دارد، نظمیها و بیدر معهر  تهدیهد شهوک هر کشهورهای تراز پرداختها و در دنیایی که در آن بین دولت
کهاهش ها برای اداره امور اقتصهادی توانایی حتومت دادند کهتحوتت نشان می ،خلاصه اینته. (608: 1080)وودز،  پرداخته بود

 ددی تبدیل شده بود.  ه ی  مشتلبهم و بازار  ها در حال کاهش بودقدرت دولت جهیدرنتو  یارته
بعد از بحران موشتی کوبها در  ابرقدرتزدایی بین دو نیت ملی کاهش یارت که به علت تنشها نسبت به اممقابل، نگرانیدر 

رتها بهرای  امهاشهرو  شهد،  ابرقدرتدنگ سرد ددیدی بین دو  1797زدایی موقت بود و در سال تنش هرهندبود.  1761سال 
از زررهی  الملل معطوف کننهد.اقتصاد سیاسی بین ازدملهرا به مسائل دیگر و  خود رراهم شد تا توده دانشجویان سیاست دهانی

بهه یه  انهدازه  را پژوهاندانشو  گذاراناستیسوقای  روق،  زیرایر کرد، الملل شرو  به تغیبط بین، روا1791در اوایل دهه دیگر، 
یند. قدرت و سلطه ایاتت متحده در اتحاد غهرم از پایهان دنهگ دههانی دوم اقتصادی توده بیشتری نما کرد تا به مسائل وادار

، باعه  شهد تها هژمهونی ایهاتت متحهده 1761های اقتصادی در اواخر دهه دای تردید نداشت، اما شتست ویتنام و محدودیت
                                                                                                                                                                          
1. Bretton Woods Conference 

2. Beggar thy Neighbor Policies 

3. The Economics of Interdependence 
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 کنهدردی و داخلهی ایجهاد مییاست خهاهایی را برای سکاهش یابد. ناگهان به نظر رسید که روابط اقتصادی، موان  و محدودیت
الملل و تولیهد کارههای نظهری در اقتصاد سیاسی بین اما هرا در رب  قرن پس از دنگ دهانی دوم، توده به؛ (608: 1080)وودز، 

پهس از دنهگ ه تأثیر رتای ضد کمونیستی در دور ؛دتیل در سه سطح مطرح بودند: دلیل اولدر این مورد،  این بام اندک بود؟
گرایانهه قلمهداد ههای ه و یا سهایر دکترین مارکسیسمدل و معا معنابهالملل اد سیاسی بینآن اقتص بر اساسم بود که دهانی دو
دانشهمندان  ،1761در اواخهر دههه  یهیزداتنش جهیدرنت ابرقدرتها در روابط دو شد و غیر قابل پذیرش بود. با ذوم شدن یخمی

 کردند.ه کاپیتالیسم درا  مییلت دموکراسی و نتربایستی از سیاسی می
نظران اسهاس آن بسهیاری از صهاحب بر علم اقتصاد بود کهه بهر مسلطشناسی رتری در هستی نوعی از نزدیتی ؛دلیل دوم
 کردند.تأکید می بر کارآمدی رنی و رراه اقتصادی زور عمدهبهخصوصی تمرکز کنند و ه دادند که به حوزتردیح می

الملل مقاومت ودود داشت. برای حدود یه  قهرن، مقابل اقتصاد سیاسی بیندر یشناسمعررتاز لحاظ دلیل سوم هم این بود که 
های رزاینهده بهه شهتل انتزاعهی و بها تأکیهد بهر منطهق قیاسهی و مهدل زوربهه مطالعاتیه حوزخصوصاً در ایاتت متحده، این 

 گرایانه در حال رشد بود.تقلیل
المللهی موضهوعی تقریبهاً ررامهوش شهده بهود. اگرههه ، اقتصاد سیاسهی بین1791دهه  تا توان گفت کهبه همین خازر، می 

کردنهد، امها ها مطرح مییارتگی و نابرابری بین ملتدتیل عدم توسعهه های داغی را درباربح  ،مارکسیستی سنتِ انگرپژوهش
های سیاسی و اسهتراتژی  دنهگ ، هالشدرواق ، شدالملل بدل میمشغولی و دغدغه اصلی روابط بینبه دل ندرتبهها این بح 

زدایی نیهز کشورهای در حال توسهعه بها اسهتعماربرد و سرد، توان کشورهای صنعتی و در حال توسعه را به ی  اندازه تحلیل می
نهگ دههانی دوم البته کارهای نظری معدودی در راصله پایان د ساختند.استعمار را میپسا رو بودند و باید ساختارهای دولتیِروبه

تهوان بهه مهوارد ذیهل می ههاآن ازدملههمیلادی صورت گررت که  1791ه الملل در ابتدای دهاقتصاد سیاسی بین رشتهو ظهور 
 اشاره کرد:

سال بعهد ریچهارد  11اهداف سیاست خاردی بود.  عنوانبهدر دستجوی روابط قدرت و رراوانی  1708داکوم واینر در سال  
های سیاسی که تحت تهأثیر رشهد وابسهتگی متقابهل بر هالش ؛ کهمنتشر کرد 1768را در سال « گی متقابلاقتصاد وابست»کوپر 
عالیهت اقتصهادی و تهنش بهین ر درمهوردرا « 1قهدرت و پهول»کتام  1هارلز کیندلبرگر 1791در سال  گیرند، تأکید کرد.قرار می

، کتهام 1791در سهال  0ریمونهد ورنهون د بهود، منتشهر کهرد.دهانی که از لحاظ وابستگی متقابل در حال رشه بارهسیاسی را در

ی  بازیگر کلیدی سیاسی در دههان منتشهر کهرد. آلبهرت  عنوانبه یتیهندملهای تأثیر شرکت درموردرا « 4خلیج حاکمیت در»

مطهرح ها  شده بهود را دوبهاره  1705که در سال  «6ساختار تجارت خاردیقدرت ملی و »کتام  1767هم در سال  5هیرشمن
 کرد.

 المللظهور مکاتب آمریکایی و بریتانیایی در اقتصاد سیاسی بین. 4
ای توان بهه ایجهاد مجموعههها میآن ازدملهعواملی است که ه مستلزم مجموع مطالعاتیه حوزگیری ی  رشته یا ظهور و شتل

 وقهتتمام یعلمئهتیهان، اعتهای تربیهت متخصصه بهرایاستانداردهای به رسمیت شناخته شده  یریکارگبهمنسجم از دانش، 
 شهدهنهینهادای پردازی، نقد و مناظره و شبتههای ددید، برگزاری کرسی نظریههای و تحلیلدهت تدریس و تحقیق، انتشار ایده

الملهل، با مرزها و امتیازات خاص اشاره کرد. در این صهورت، اقتصهاد سیاسهی بین از محققان، یعنی ی  ادتما  پژوهشی متمایز
تعاملات متقابل و پویها در روابهط » عنوانبهالملل را اقتصاد سیاسی بین سابقه دارد. رابرت گیلپین قرنمین حدودای است که رشته
بهه عبهارت دیگهر، اقتصهاد سیاسهی ؛ (Gilpin, 1975: 43) کندتعری  می« کندالملل که رابطه قدرت و ثروت را بررسی میبین
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 المللی است.ده بین رعالیت اقتصادی و سیاسی در سطح بینپیوند پیچیه الملل درباربین
بهه پیونهد اقتصهاد و سیاسهت  الملهلبینهای اقتصاد سیاسی متفتران کلاسی ِ نظریه هرهند، میلادی 1791ه تا قبل از ده

العهاتی کهاملاً متفهاوت های مطحوزه عنوانبه، علم اقتصاد و علوم سیاسی زبانیسیانگلدر دنیای توده کرده بودند، اما در عمل و 
های نسبتاً معدودی دههت پیونهد و المللی داشتند و تلاشمسائل بین درمورددیدگاه خاص خودشان را  هرکدامشدند که نگاه می
، درواقه ها اشاره کرد. توان به تلاش مارکسیستآن میه ازدملگررت که صورت می مطالعاتیه حوزشتاف بین این دو  پر کردن

 رایبهمسهتقل نیسهتند.  مطالعهاتیه حهوزی   عنوانبه المللبینگیری اقتصاد سیاسی ای از محققان قائل به شتلهنوز هم عده
الملهل و است که ماورای پیوند اقتصهاد بین یارشتهانیممطالعاتی ه الملل حوزمثال، دیوید لی  عقیده دارد که اقتصاد سیاسی بین

 (.Lake, 2006) هیست، ودود ندارد بارهالملل دربین سیاسی تصاداینته اق درموردالملل، ادماعی روابط بین
عنوان برداشت مسلط و هژمونیه  نهام بهرده  باآن الملل که از در سطح دهانی، برداشت غالب نسبت به اقتصاد سیاسی بین 
. در متتهب آمریتهایی شهودشود، آن هیزی است که در آمریتا ودود دارد. از این برداشت به نهام متتهب آمریتهایی یهاد میمی

اسهت؛  ییگراتجربههو  ییگرااثبات، تحلیل بر مبنای اصول دوگانه نجایاعلمی است. در  دقیقهای اردحیت با روش علمی و مدل
 گیرد.ها صورت مییعنی دانش به بهترین شتل از زریق مشاهده عینی و آزمون منظم داده

یتایی، حتی انتقاداتی که از ایهن متتهب صهورت گررتهه اسهت، تصهدیق از نظر استفان کراسنر، یتی از متفتران متتب آمر 
، زبهانیسهیانگلدر داهای دیگر و در دنیای  اما ؛، برداشت آمریتایی استمطالعاتیه حوزکنند که دریان اصلی و غالب در این می

تدا با متتب آمریتایی متمایز بوده اسهت. در الملل ودود دارد که از اباقتصاد سیاسی بین درموردیعنی در بریتانیا ی  آلترناتیو دیگر 
تری، شود، محققان نسبت به ایاتت متحهده، نگهاه بهازتر و گسهتردهعنوان متتب بریتانیایی اسم برده می بااین متتب که از آن 

اده از روش اسهت و علاقهه کمتهری بهه اسهتف انههیگراآرمانهای مطالعاتی دارند. دستور کار این متتب دهت پیوند با دیگر حوزه
 .(18-11: 1077)کوهن،  علمی ودود دارد

تهوان گفهت هنان زیاد هستند کهه میاز لحاظ متدولویی  آن ژهیوبههای مختل  و ، تتادهای این دو متتب از دنبهدرواق  
در حهوزه دغراریهایی این تمایز دقیقاً دغراریایی نیست و زرردارانی از دو متتب  هرهنداین دو برداشت، کاملاً متتادِ هم هستند. 

آن زررهداران ههر یه  از دو  بهر اسهاسبندی شد کهه ، قائل به ی  تقسیممطالعاتیه حوزتوان در این می امادیگر ودود دارد، 
ههای بح  مطالعهاتیه حهوزایهن ه دارند. در این راستا، محققان برای ارتقا و توسهع ودود  یآتلانتالذکر، در دو سوی متتب روق

 اند.های نظری و ررانظری به بح  در این مورد پرداختهاند و از دنبهردهمختل  را مطرح ک
ای از سهایر های متفاوت را در خود دارد، از لحاظ مطالعاتی شامل زی  گستردهمتتب بریتانیایی علاوه بر اینته ارراد از ملیت 

شناسهی، ههای ماننهد دامعهای از سهایر حوزهالملل شهامل زیه  گسهتردههای مطالعاتی است. در این متتب، مطالعات بینحوزه
الملهل در ضهعی  بهوده اسهت. در دانشهگاه کمبهریج، مطالعهات بین ؛رلسفه، دین و حقوق بوده و پیوند مستقیم با علوم سیاسهی

 اسهت.ها داشهته الملل گهروه کهاملاً متمهایزی از سهایر رشهته، رشته روابط بین«1مدرسه اقتصاد لندن»دانشتده تاریخ بوده و در 
مستعمراتی که آرتهام  یامپراتوری   عنوانبهاند. برعتس امریتا، بریتانیا در دو سوی آتلانتی  متفاوت بوده همشرایط تاریخی 

زبیعی و حتهی مطلهوم،  زوربهگران متتب آمریتایی، کرد، در حال نزول بود. در حالی که پژوهشدر مستعمرات آن غروم نمی
کلهی،  زوربهه و گران بریتانیایی آسان نبودپژوهشدهانی دوم را پذیررتند، پذیرش این نظم برای نظم دهانی ددید بعد از دنگ 

 (.Cohen, 2007: 212-215توان سه علت را در این راستا نام برد )می
فهت و های خهود را در مخالگران، تلاشآن پژوهش بر اساسهای بریتانیایی که آمریتایی در دانشگاهضد ودود نوعی گرایش .1

و مرتبط با ظههور ایهاتت دو دلیل داشت. دلیل اول یئوپلیتیتی بود  مسئلهکردند که این تعری  می ییتایآمرنه تقلید از دریانات 
بهه اوج  1705های آمریتا بعد از سهال وان رهبر دهان غرم بود و دلیل دیگر رتری بود و به ظهور و صعود دانشگاهنعمتحده به
 های آکسفورد و کمبریج بود.الشعا  قرار گررتن دانشگاهدهان و تحتآکادمی   مراتبسلسله
تر بود. در آمریتها، دانشهگاهیان نسهبت بهه گرایانه نسبت به آمریتا خیلی راحتهای ه برخورد با مارکسیسم و سایر دکترین .1
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، زبق دنبش م  کارتیسم در آمریتها در مثال عنوانبهدار شوند، محتاط بودند. سوسیالیسم لته لهیوسبههیزهایی که ممتن بود 
مبهارزه بها کمونیسهم بیهرون ه های لیبرالیسم همخوانی نداشت با حربه، هر حرکت مشتوکی که حتی اندکی با آرمان1751دهه 

 انعنوبههدر شهدند. میهدان بههشد. در پرتو این دنبش بسیاری از دانشمندان، ررزانگان و هنرمندان مستقل در آمریتا از رانده می
خهواه( در سهوئیس حهزم دمهوری کارمحارظههکارتی )سهناتور نمونه مثال هارلی هاپلین، ریلم پادشاه نیویورک را در وص  م 

را القها کنهد،  یدارهیضد سهرماساس در بریتانیا تمایل کمتری به مقاومت در برابر رشته ددید مطالعاتی که اح حالساخت. به هر 
 تر بود.تا، در بریتانیا، تردید نسبت به بازار و پیامدهای آن بسیار قابل پذیرش، برعتس آمریدرواق ودود داشت. 

کمتر انتزاعی بهود. در مقایسهه بها روشهی کهه  خیلیدر این بود که این رهیارت  تفاوت رهیارت بریتانیایی با رهیارت آمریتایی .0
؛ گرایهی ودهود داشهتگرایی و کمید بسیار کمتر بر تقلیهلاقتصاد در آمریتا در حال گسترش بود، در بریتانیا هنوز تأکی نیپلیسید

ها کردند. برخی از دانشهگاهکردند و به نقش نهادها و تاریخ توده میباز و گسترده عمل می شانیهالیتحلگران در یعنی پژوهش
تهرین اقتصهاددانان معروف ای به نام تاریخ اقتصاد داشتند که در آن زمهان بسهیاری ازرشته، (LSE« )اقتصاد لندنه مدرس» لمث

کرد، رشهار کمتهری زفولیت خود را زی میه الملل دوراقتصاد سیاسی بینه دهان در آن دانشتده بودند. از این رو، زمانی که رشت
 و تجربی در بریتانیا ودود داشت. گرایانهاثبات یشناختمعررتبرای همنوایی 

 متدولوژی مکاتب آمریکایی و بریتانیایی. 5
عنهوان روابهط  بهامجله بردسته علوم سیاسهی و  11ها که مقاتت را در داده ( با استفاده از تحلیل پایگاه1117اک و تیرنی )مالینی
نهد اهمطهرح کرد ههاآنند. سؤاتتی که اهپرداخت 1116تا سال  1781کنند به بررسی مقاتت ها  شده از سال الملل ها  میبین

 انگهرپژوهشهاست و اینته آیا آثار الملل متفاوت از آمریتاییاقتصاد سیاسی بین نهیدرزم ییتایمرآ ریغکه آیا آثار  ه استاین بود
اروپهایی در  بریتانیهایی و انگهرپژوهشدر حالی که آثار ، گرا و کمی استالملل بیشتر اثباتزمینه اقتصاد سیاسی بینآمریتایی در

درصهد  11گذشته کمتر از ه این بود که هر سال نسبت به ده هاآنت؟ نتیجه ، هنجاری و کیفی اسگرااثبات ریغاین زمینه بیشتر 
گیرنهد، غلبهه هها میای کهه آنکنند. نتیجهها  می گفتهپیش ر مجلاتداد سیاسی را سندگان غیر آمریتایی مقاتت اقتصاز نوی
 کند.گرایی را در دو سوی آتلانتی  مشخص میو پسااثبات ییگرااثباتهای رهیارت

آن عقیده دارند که ی  واقعیت عینی خهاردی  بر اساسگرا دارد که شناسی، متتب آمریتایی، رهیارتی شالودهاز لحاظ هستی 
گهویی اینتهه ههه هیهزی در دههان اتفهاق ودود دارد. دهانی که مستقل از آگاهی و دانش ماست. از سوی دیگر، تبیین یا پیش

یعنهی آن نهو  ؛ انهدگرایی را پذیررته، متهدولویی اثبهاتههاآنه هسهتند. بهه عبهارتی، خواهد ارتاد، قائل به تقدم نظریه بر مشاهد
مقابهل، متتهب بریتانیهایی، رهیارهت در گردد.، اعمال میاستانداردشدههای قانونی یا روش علمی متدولویی که از زریق رهیارت

دههان، خهودش بهه شهتل گفتمهانی  زیهراد ندارد، گرایانه در پیش گررته و معتقد است که واقعیت عینی بیرونی ودوضد شالوده
رهم اینتهه در دههان ههه  منظوربهساخته شده و وابسته به زمان خاص و هویت ررهنگی است. بدین ترتیب، از نظر این متتب، 

دیگهر،  از بعهد تا حقیقت عینهی را بهه دسهت آورد. هیزی اتفاق خواهد ارتاد، هر شخص باید مستقیماً آن را از بیرون مشاهده کند
دههد. دیگهر بهازیگران اردحیهت میاست که بهه حتومهت حهاکم در ورای  محوردولت ،شناسیمتتب آمریتایی از لحاظ هستی

 .(Cohen, 2007: 199) شودشمار نگاه میتی از کارگزاران بیی عنوانبهدر متتب بریتانیایی به دولت رقط  ،مقابلدر
الملهل و مهرتبط بها علهوم سیاسهی و روابهط بین رمجموعههیزملهل، اساسهاً الاز نظر متتب آمریتهایی، اقتصهاد سیاسهی بین

المللهی اسهت. ههدف اصهلی داری سیستم بینمطالعه آن محدود به ررتار دولت و حتومته عمومی است که هست یگذاراستیس
ممتهن دههت  یههاحلراهالمسائلی بهرای بهه دسهت آوردن تئوری، تبیین و تشخیص رابطه علی و عامل محرک، رویترد حل

یعنی شناخت مبتنی بر حفظ وض  مودود است. از نظر متتب بریتانیهایی، اقتصهاد سیاسهی ؛ های مودود استکنترل و رر  هالش
هدف اصلی تئهوری، قتهاوت دههت تشهخیص  .گیردتر است و همه موضوعات ادتماعی و اخلاقی را در برمیالملل گستردهبین

 اسهت و اینتهه دههان را دهای «1هنازآزادسا» ،یعنی شناخت؛ ادی دهت بهبود عدالت استناعدالتی و عامل محرک، رویترد انتق
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کنهد، متتهب متعهارف رتهر می در علهوم ادتمهاعیِ ییگراتیهنیعبهتری برای زندگی بسازیم. در حالی که متتب آمریتایی بهه 
 و رویترد هنجاری و رلسفه اخلاقی است. ییگراعمل بریتانیایی دارای سنتِ

گرایی اسهت کهه در گرایی و تجربهههای علمی یعنی اثبهات، متتب آمریتایی وابسته به دو اصل مدلیشناسمعررتظ از لحا 
گردد. متهدولویی تحقیهق استفاده می یشمولدهانهای مودزانه برای دستیابی به حقایق این رهگذار از منطق قیاسی و استدتل

 ،پهذیرد کهه از لحهاظ ماهیهتهایی را میقابل، رهیارت بریتانیایی، رهیارتدرم برای آزمون ررضیه و پیشررت دانش بشری است.
پردازی محهدود تر هستند و لحن تفسیر بیشتری دارند. در حالی که متتب آمریتایی، عمهداً خهود را در تئهوریتر و تاریخینهادی

در حهالی کهه متتهب آمریتهایی بهه  ،تینهادرمند یا تحول ادتماعی است. ی نظامدگردیس دنبالبهکرده است، متتب بریتانیایی 
دهد، متتب بریتانیایی به نظریه انتقادی گرایش دارد و هارهوم ذهنهی متتهادی های علمی متعارف بها میعلوم نرمال و روش

 .(1 ددول) دهدرا ارائه می

 المللبیناقتصاد سیاسی ه و بریتانیایی در حوز ییکایآمرمقایسه مکاتب  .1جدول 

 رویکرد

 مقایسه جنبه
 بریتانیایی مکتب آمریکایی مکتب

 نظری رویترد
 تحلیهل بهه و شهده بنا لیبرالیسم و گراییواق  اساس بر بیشتر
 .پردازدمی ملی منار  و قدرت

 خردگهرا هاینظریه به و دارد تاریخی و ادتماعی ساختارهای بر بیشتری تأکید
 است. ترنزدی  گرایانهبرساخت و

 ررهنگی و ادتماعی تأثیرات و المللیبین تعاملات به بیشتر توده .آن اقتصادی هایسیاست و دولت نقش بر بیشتر تأکید دولت بر تمرکز
 تاریخی و کیفی هایتحلیل به گرایش محورداده و کمی هایتحلیل به تمایل المللیبین هایتحلیل

 شناسیروش
 ایههتحلیل و کمهی هایمدل بر گرایانه و تمرکز بیشتراثبات

 اقتصادی
 انتقادی و تاریخی هایروش از استفاده بر تأکید

 مورد موضوعات
 بررسی

 اخلاقی و ررهنگی ادتماعی، مسائل بیشتر به توده کلان هایسیاست و اقتصادی منار  روی بر تمرکز بیشتر

 شناسیمعررت

 و عمهومی قهوانین و دسهتجوی تجربی و علمی هایروش -
 تعمیم؛ قابل
 اقتصادی؛ هاینظریه و ریاضی هایمدل از استفاده -
 .بینیپیش قابلیت و بودن سنجش قابل بر تأکید -

 و معهانی درک و تفسهیر تهاریخی و اهمیهت دادن بهه و کیفهی هایتحلیل -
 ها؛زمینه
 ررهنگی؛ و ادتماعی خاص هایبارت از عمیق درک دستجوی -
 .ادتماعی و تاریخی هایتحلیل از استفاده -

 شناسیهستی

 بهر و تتیهه مشهاهده قابهل و عینهی ههایتوده به واقعیت -
 تجربی؛ و کمی هایداده
 مستقل؛ هایپدیدهعنوان به هاواقعیت درک -
 .سیاسی و اقتصادی مسائل به علمی و تحلیلی رویترد -

 تفسهیرهای و معهانی بهه تودهه و تهاریخی و ادتماعی ساختارهای بر تأکید -
 ادتماعی؛

 ادتماعی؛ تعاملات نتیجهعنوان به هاواقعیت درک -
 .سیاسی و اقتصادی مسائل به تحلیلی و تاریخی رویترد -

 مقایسه و تحلیل. 6
 متتهب الملل دو سنت تحلیلی قابل مشاهده هستند. در این بهین،بین سیاسی اقتصاد به المللبین روابط از در ررایند گذار و انتقال

 و نهادهها کهه اسهت بهاور ایهن بهر رویترد ایندر این راستا، . دارد تأکید کمی هایحلیلت و نهادگرایی بر زور عمدهبه آمریتایی
 همچنهین،(. Keohane, 1984) کنند کم  کشورها بین همتاری ارزایش و ازمینان عدم کاهش به توانندمی المللیبین قوانین

 نظهام در اصهلی بهازیگران ههادولت کهه کننهدمی رر  و دارند تأکید کشورها ملی منار  و عقلانیت به متتب این پژوهشگران
 اهمیهت بهر رویتهرد این. دارد تأکید کیفی هایتحلیل و تاریخی نهادگرایی بر بیشتر بریتانیایی مقابل، متتبدر. هستند المللبین
 ررتهار ربه تحهوتت ایهن تهأثیر هگهونگی بررسهی به و کرده تأکید هاسیاست و نهادها گیریشتل در ادتماعی تحوتت و تاریخ
 تهاریخ و نهادهها بهر ههاآن تمرکهز و شناسهیروش در متتب دو این بین اصلی هایاز لحاظ ررانظری، تفاوت .پردازدمی کشورها
 و تهاریخی تحهوتت بهه بریتانیهایی متتهب که حالی در دارد، تأکید هادولت ررتار بر نهادها تأثیر بر بیشتر آمریتایی متتب. است

 (.Hobson, 2004) اردد بیشتری توده ادتماعی
 قابلیهت و دقت کمی، هایروش از استفاده با آمریتایی گفت که متتب توانیمضع  متاتب مزبور  و قوت در ارتباط با نقاط 

 بهر تأکیهد بها بریتانیهایی متتهب درمقابهل،. شود غارل ادتماعی هایپیچیدگی از است ممتن اما دهد،می ارزایش را گیریاندازه
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 عهدم دلیلبهه اسهت ممتهن امها دههد،می ارائهه ررهنگی و ادتماعی هایزمینه از تریعمیق درک تاریخی، و یکیف هایتحلیل
 (.Balaam & Dillman 2010; Strange, 1988) باشد داشته کمتری تعمیم قابلیت کمی، هایداده از استفاده

 الملهلبین روابهط از گذار و دارد تریعمیق نگاه اییبریتانی سنت که حالی در دارد، پوزیتیویستی نگاه آمریتایی، در کل، سنت 
 ابعهاد تها دارد سهعی رویتهرد این است، زیرا مشاهده قابل بریتانیایی تحلیلی سنت هارهوم در بیشتر المللبین سیاسی اقتصاد به

 پرداختهه تجربهی صرراً دهایرویتر از رراتر و هندبعدی و ایرشتهبین هایتحلیل به و کند درک را المللبین روابط از تریعمیق
 درک بهه تواننهدمی نحلهه دو ایهن از ی  برسد. با این ودود، هر المللیبین پیچیده تعاملات از بهتری درک به تا کندمی سعی و
 دههد، ارائهه عینهی و گیریانهدازه قابهل نتهایج توانهدمی پوزیتیویستی در این راستا، رویترد .کنند کم  دهانی هایواقعیت بهتر
 ترکامهل درک بهرای حالبپردازد. به هر  ادتماعی و تاریخی هایبارت و ترعمیق بررسی به تواندمی بریتانیایی رویترد کهرحالید
 نههیدرزم مهؤثرتری و تردهام  دانهش تولیهد به تواندمی تعامل این ، زیرااست مفید رویترد دو هر از ترکیبی دهانی، هایپدیده از

 .شود منجر المللبین سیاسی اقتصاد

 گیرینتیجه. 7
 روابهط عرصهه در کشهورها اقتصهادی و سیاسی تأثیرپذیری و تأثیرگذاری نحوه شناخت ،المللبین سیاسی اقتصاد اساسی وظیفه
 بهوده ایهن مشهتل. است گررته شتل بزرگ یشناختروش مشتل ی  رر  منظوربه مطالعاتیه حوز این ،درواق . است المللبین
 زیهرا هستند؛ ناقص هم از مستقل و ییتنهابه محض المللبین اقتصاد و المللبین روابط رشته دو هایمنطق و هاتئوری که است
 ایهن نیگزیدها راه. رسهید امروز دهان در المللبین روابط تحوتت از عمیق و دام  شناختی به هاآن از یتی بر تتیه با تواننمی
 بررسهی بهه آن زریهق از و تلفیق مجزا مطالعاتیه حوز ی  قالب در را رشته دو ینا نظری و شناختی یهاهارهوم باید که بوده

 هانظریهه تودهه قابل تنو  از ناشی توانندمی المللبین روابط در عملی و تئوری  هابستبن ،درواق . پرداخت تحوتت و رویدادها
 ههایهالش ،سهتیزطیمح آلهودگی ماننهد نیدهها مسهائل پیچیهدگی کلیهدی، مفهاهیم سر بر توارق عدم تئوری ، مناظرات و

 ایهن حهال ههر بهه. باشهند دهانی هایواقعیت دقیق ارزیابی در ناتوانی و مودود قدرت ساختار هایمحدودیت انسانی، اضطراری
 یه  انعنوبهه الملهلبین سیاسهی اقتصهاد ظهور ساززمینه دارند، مودود هاینظریه به انتقادات در ریشه زور عمدهبه که تنگناها
 کهه دارنهد یشهناختروش مسائل درمورد متتادی هایدیدگاه ،مطالعاتیه حوز این اصلی متاتب اما اند،شده پژوهشی ددید حوزه
 .بیندازد خطر به را آن پژوهشی سلامت تواندمی
الملهل از متهدولویی نای از دانش روابط بهیزیرمجموعه عنوانبه المللاز لحاظ متدولویی ، اقتصاد سیاسی بیندر این راستا،  

الملهل مربهوط بهه مباحه  تفتی  مباح  متدولویی  اصهلی در روابهط بین، به همین منوال کند.کلی علوم ادتماعی تبعیت می
شهود: آیها های ذیهل را شهامل می)ماهیت دنیای ادتماعی( پرسهش شناسیهستیاست. موضو   یشناسمعررتو  شناسیهستی

عوامهل و بهازیگران دخیهل در نظهام و اینتهه  دود دارد یا اینته آن ساخت ذهنهی مهردم اسهت؟واقعیت عینی در دنیای خارج و
الملل، اساساً هیزی است کهه در دیدگاه متتب آمریتایی این است که دنیای ادتماعی روابط بین ؟الملل هه واحدهایی هستندبین

امها متتهب بریتانیهایی، ؛ هها هسهتندوامهل دخیهل دولتو ع گهرانکنشیعنی ما به ازای خهاردی دارد و  ؛دنیای خارج ودود دارد
عقیهده متتب بریتانیایی داند. می شماریبامل ها را یتی از بازیگران و عودارد و دولت انهیگراآرماندیدگاهی هنجاری، تفسیری و 

بهه زمهان خهاص و هویهت شود و وابسهته خود دهان به شتل گفتمانی ساخته می زیرادارد که واقعیت عینی بیرونی ودود ندارد، 
   ررهنگی است.

ههایی رههم گیرد. هه تحلیلمی های ذیل را دربرشناسی است. این موضو  پرسشموضو  دیگر متدولویی ، مبح  معررت 
، حالهت اررازهی تبیهین و نجهایاتوانیم شناخت نسبت به دنیا را به دسهت بیهاوریم؟ در دهند؟ و از هه زریقی میما را ارزایش می

پذیر تصهدیق قتهایای تجربهیِ بر اساسیعنی آنچه باید انجام داد این است که علوم ادتماعی معتبری را ؛ لمی دنیاستتشریح ع
آن است. حالت دیگر این است که بهه رههم و درک دنیها بپهردازیم.  دنبالبهبسازیم و این همان کاری است که متتب آمریتایی 

قالب مطالعه است؛ یعنی همان راهی که متتهب بریتانیهایی در پهیش گررتهه تفسیر موضو  ذهنی در  عملترد این نگرش رهم و
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الملهل این متتب قائل به توده به همه موضوعات ادتماعی و اخلاقی است و عقیده دارد که تئهوری اقتصهاد سیاسهی بین است.
 پردازی لحاظ نماید.باید عدالت و انصاف را هم در نظریه

 گرایهیِگرایهی و ذهنباحه  عینتفتیه  م درمورداز لحاظ متدولویی   ،وهش بح  شداین پژ زور که در، هماندرمجمو  
 بها گرایی ودهود دارد.شناسانه بین دو متتب آمریتایی و بریتانیایی نهوعی انشهقاق و مقابلههن و رهم معررتشناسانه و تبییهستی

 ایهن بهین کهه گررت نتیجه تواننیز می الملل،بین یسیاس اقتصاد در بریتانیایی و آمریتایی رویتردهایه مقایس و بررسی، تحلیل
 را متفهاوتی نظهری ههایهارهوم سیاسهی، اقتصهاد بریتانیایی و آمریتایی متاتب و دارد ودود نظری تمایز و اختلاف متتب؛ دو

 .  است استوار متمایزی تجربیات و هاارزش رتری، مبانی بر که اندداده توسعه
 و اسهت شده دهانی سیاسی و اقتصادی مناسبات و مسائل از متفاوت هایتبیین ارائه به منجر ها،تفاوت این نیز، امر تیدرنها 
 تواننهدمی متتهب دو ایهن کهه حالی در .است بوده مقابل دیدگاه با مقابله و خود نظری هارهوم تودیه و درا  درصدد متتب هر

 بهرای هاییراه یارتن پی در نظرانصاحب از برخی در این راستا، .باشند داشته باهم ایدویانهمشارکت رهیارت و باشند هم متمل
 رویتهرد ایجهاد و دیهدگاه هر قوت نقاط از استفاده منظوربه هاتلاش این و اندبوده رویترد دو این بیشتر هرهه همگرایی و ادغام
اگرههه ممتهن  ،نه و شتاف متدولویی گرایاهای مقابلهنگرش در کل، .است گررته صورت المللبین سیاسی اقتصاد در رراگیرتر
ط بهین ایهن دو متتهب و در دو عدم پیوند و ارتبها اماالملل نباشد، اقتصاد سیاسی بین بدکارکردی در ادتما  پژوهشیِه است نشان
 درک بهه توانهدمی رویتهرد دو ایهن مشهارکت متهدلویی  ،درواق  تواند بیانگر سلامتی آن باشد.می ندرتبهلانتی  هم ی آتسو
آورد  رهراهم بیشهتر همتهاری و همگرایی برای را زمینه و کند کم  المللیبین سیاسی اقتصاد کاربردی و نظری مسائل ترعمیق
 .ضرورت این امر را بیش از پیش ضروری کرده است نیز، 11 قرن در المللبین سیاسی اقتصاد مباح  گسترشکه 
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